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Welkom bij True Health Tuesdays. Bij de meeste gezondheidsgesprekken die we voeren, bespreken we medische aandoeningen, dan bespreken we domme medische zaken, dan bespreken we oplossingen en dan hoe het lichaam werkt. Als een algemeen patroon.

Nu gaat het over een misdaad, waarvan de meeste mensen zich niet bewust zijn, dat je rechten niet alleen zijn afgenomen, maar dat dit echt een negatief effect heeft op onze bevolking. Er is zoiets als vaccinatierechtbank, en we gaan de denkwijze doornemen van hoe het is gecreëerd, maar de meeste mensen weten niet dat je in dit land niet echt veel rechten hebt. En het enige waarmee ik kan correleren is met de processen van Neurenberg.
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In de Tweede Wereldoorlog had je deze groep nazi's die ervan werden beschuldigd menselijke experimenten uit te voeren, en ze vonden, nou ja, weet je, dit is gewoon niet goed, dat informed consent eigenlijk voortkwam uit de processen van Neurenberg, dat elke medische procedure die op een mens wordt uitgevoerd, dat de mens rechten heeft over zijn eigen lichaam, dat je zou moeten kunnen zeggen, ja, ik wil de procedure of nee. Dus informed consent in Neurenberg, afwezigheid van dwang, dus je gaat niet geopereerd worden of geëxperimenteerd worden voor werk of voor school of voor opleiding of voor financieel gewin, dus je gaat er niet toe gedwongen worden. Goed geformuleerd wetenschappelijk experiment, wat doorgaans de gouden standaard zou betekenen, waar je de placebo-gecontroleerde proef uitvoert.

Eén groep krijgt een therapie, één groep krijgt een placebo, één groep krijgt niets, en je volgt ze gedurende een bepaalde periode, op die manier weet je dat de therapie effectief was. Weet je, iedereen is op de hoogte van de dubbelblinde placebo-gecontroleerde proef. Nu is er een voordeel voor de deelnemers aan het experiment.

Dit is nu waar het proces van Neurenberg vandaan kwam, oké, of de ideeën die ze naar voren brachten die gewoon fundamentele mensenrechten zouden moeten zijn, zodat nazi's niet naar binnen gaan en bepaalde politieke partijen of politieke motieven dwingen, zoals verschillende bedrijven die niet zomaar je eigen rechten konden overnemen en je ze niet kon aanklagen. Nou, 1986 komt eraan, de National Childhood Vaccination Act. Nu is er geen informed consent meer vanaf 2010.

Als je wilt, in 2010 begonnen ze artsen en verpleegkundigen te dwingen, of je dat nu wilde of niet, als een vereiste voor je dienstverband om een ​​baan te krijgen. In Californië, en nu ook in 14 andere staten, nemen ze wetten aan of hebben ze wetten in de boeken staan ​​die zeggen dat als je een opleiding wilt, je je lichaam moet inleveren voor de vaccinaties. Er is geen uitzondering, behalve voor medische uitzonderingen.

Nu moeten de medische uitzonderingen specifiek zijn voor een specifieke tijd, dus je moet daaraan voldoen. Dus we kijken naar gedwongen medische procedures, dwang voor naleving, geen aansprakelijkheid voor de productie. 

Nu is dit een schok voor mensen, want als je in een auto stapt met defecte remmen, en de auto beschadigd raakt, kun je de fabrikant aanklagen als er een gebrekkig ontwerp is.

Klinkt dat logisch? Het heet een rechtszaak. Het is het recht om een ​​proces te voeren, dat als een bedrijf iets heeft gedaan waardoor je schade hebt geleden, je het recht hebt in ons rechtssysteem om door te zetten, zodat ze aansprakelijk zijn. Wat dit aansprakelijkheidssysteem en dit rechtssysteem doen, is dat bedrijven aansprakelijk worden gesteld voor hun product.

Dus als ze het verknoeien, moeten ze ervoor betalen, zodat ze de financiële prikkel hebben om het niet te verknoeien. 

Nu is het vaccinatiebeleid: geen schuld op de productdefecten. Dus als ze het verknoeien en je gaat erachter komen dat ze het nog steeds doen, kun je ze niet aanklagen, er is geen verhaal.

Geen normaal proces van procesvoering. Het komt voor de federale claims court, je dient het in, er is geen rechter, er is geen jury, er is een speciale persoon, en hij beslist. En geen dubbelblinde placebo-gecontroleerde proeven.

Dit betekent dat geen enkel vaccin ooit op deze planeet ooit onderworpen is geweest aan een dubbelblinde placebo-gecontroleerde proef. Ik weet niet of je dat wist. Ze zijn niet gebaseerd op wetenschap.

Ze worden een volksgezondheidsmaatregel genoemd. Ze worden automatisch goedgekeurd vanwege psychose. Dus waar zijn deze enorme rechten die worden afgenomen, waar is de mentaliteit hiervan begonnen? Dus we moeten erin stappen, en als ik hiernaar kijk, kijk ik naar al deze verschillende artsen die hierover debatteren, en ze zeggen allemaal, kijk, je moet mensen dwingen.

Je kunt mensen niet de persoonlijke keuze geven om te zeggen, ja, ik wil een vaccin, of nee, ik wil geen vaccin. Je kunt die persoonlijke keuze niet hebben omdat je niet zo f****** slim bent. Michael, haal dat eruit, wil je? Oké.

Het woord slim. Eerlijk waar. Ja, het woord slim, dat ga je weglaten.

Nee, want als je hiernaar kijkt, zeggen ze dat het niet vaccineren een negatieve invloed kan hebben op de gezondheid van de mensen om je heen. We moeten iedereen gedwongen vaccineren, want we moeten deze groepsimmuniteit hebben, en het zijn die verdomde ongevaccineerde mensen die ziektes kunnen verspreiden.

Nu realiseerde ik me dat dat in de wereld van de wetenschap niet kan gebeuren. Dus laten we hier nog eens op terugkomen. Dus ik ga naar de CDC-website en ik zoek de geschiedenis van polio op, want wat zeiden de fanatici? Vaccins zijn veilig en effectief.

[image: ]

Hou je mond en geef je over. Op de CDC-website zeggen ze dat dit het hoogtepunt is van de polio-epidemie, voordat iemand ooit een vaccin had ontwikkeld, herstelde 95% van de mensen die polio kregen zonder enige symptomen.

Geen symptomen. 4 tot 8% had een beetje een verkoudheid.

Ze herstelden binnen twee weken met gedeeltelijke verlamming. Minder dan 1% van de poliogevallen ontwikkelde zich in permanente verlamming. Dus je kreeg een ziekte en van die 1%, stierf 1/10e van die 1%.

Dus je hebt het over 99,9% van de bevolking die herstelde zonder te sterven. 99% herstelde zonder enige symptomen. En ik denk, nou, dat correleert niet echt met die foto's van de auditoriums met al die, weet je wel, ijzeren longen erin.
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Dus ik kijk omhoog, doe wat onderzoek, vind het Cutter-incident. Nu het Cutter-incident in 1950, Jonas Salk ontwikkelde dit proces omdat als je een poliovirus in de zijkant van een mens injecteert, je die ziekte gaat veroorzaken. Dus hij vond een manier om het te doden.

Dus op deze manier zal de persoon die wordt geïnjecteerd dat niet ontwikkelen. Dus het was geen risicopercentage.

Het gaat fantastisch worden. Gloednieuwe, gloednieuwe technologie uit 1950. Je gaat dit geweldig vinden.

We gaan alle kinderen injecteren. Dat doen ze.

Dus ze injecteren, oh, ongeveer 1,8 miljoen kinderen en ze bleven leven. Het probleem is, een paar jaar daarna, omdat ze in 1954, 1955 met de proeven begonnen, begonnen ze dit te produceren en een paar van de fabrieken verpestten het.

Het verzwakkingsproces of het doden van het virus werkte niet goed. 

Dus rond 1955 werden 400.000 mensen of kinderen, voornamelijk schoolkinderen, geïnjecteerd met dit vaccin door Cutter-laboratoria. Het veroorzaakte 40.000 gevallen van polio, verlamde 200 en doodde 10.

Dus nu denk ik dat dit logisch is. Deze foto was uit 1955.
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Dus nu is het logisch. Het is niet zo dat, weet je, één tiende van 1% in een ijzeren long terechtkomt. Het is logisch dat dat zo zou zijn!
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Dus dan begin je ernaar te kijken. En dit Cutter-laboratorium was slechts een van de vele laboratoria die ook defecte zoutvaccins produceerden. En in feite hadden mensen die dit vaccin kregen meer kans om verlamd te raken, meer kans om permanent verlamd te raken.

Dus ze zaten boven die ene tiende van 1%, meer kans om te sterven. En het Wyeth-laboratorium, je zult zo over deze jongens horen, produceerde ook een defect zoutvaccin, en veel andere vaccinbedrijven werden ook verdacht hiervan, maar alleen Cutter werd op de proef gesteld.
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Waarom? Omdat je niet iedereen wilt beschuldigen. Omdat je niet wilt dat mensen bang zijn voor het vaccin.

Letterlijk tientallen miljoenen kinderen werden geïnjecteerd met dit defecte vaccin. Nu wordt het een “Cutter incident” genoemd.
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Nu de gevallen van polio sinds de introductie hiervan, want weet je nog, vóór de introductie kreeg 99% van de bevolking polio, herstelde prima, geen symptomen. Hierna, van 1957 tot 1958, 50% toename.
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Daarna, van 1958 tot 1959, 80% toename. En nu, en je hebt het over de staat New England, de polio is ongeveer verdubbeld nadat het poliovaccin werd geïntroduceerd.

Ze wisten hiervan in het Congres, en congreslid Percy, hij leidde zelfs een volledig onderzoek hiernaar. En dus wilden ze erachter komen, wat er werkelijk was gebeurd.
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Ze realiseerden zich dus dat de laboratoria een gebrekkig vaccin produceerden dat infecteerde en de epidemie veroorzaakte. Ze vonden echter dat het publiek de beproeving van de kennis over de controverse bespaard moest blijven. Dat als er ooit bekend zou worden dat de openbare gezondheidsdiensten daadwerkelijk iets schadelijks hadden gedaan voor de gezonde Amerikaanse bevolking, de gevolgen verschrikkelijk, verschrikkelijk zouden zijn.

De vaccinindustrie zou eronder kunnen lijden. Dus nu, nogmaals, ik geef je gewoon de denkwijze dat je rechten met plezier werden weggegeven, met plezier werden weggegeven.

In feite, in feite, werd er voor gestemd. Weet je, je kunt een vaccinbedrijf niet aanklagen en dat sommige mensen ongevaccineerd rondlopen, dan zullen ze zeggen, je bent een plaag, je gaat ziektes verspreiden.
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Dus waar komt die stomme angstfactor vandaan? Nou, hier zijn enkele van de gevallen, Griffin versus Verenigde Staten, 1972. Dus we hebben de epidemie van 1950 die werd veroorzaakt door het vaccin, en de Verenigde Staten werden aansprakelijk gesteld omdat de Division of Biologic Standards en het National Institute of Health een partij Sabin-poliovaccin vrijgaven die niet voldeden aan de wettelijke normen, en ook de ziekte verspreidden. Dus we hebben het Salk-vaccin in de jaren vijftig dat een probleem had, het Sabin-vaccin in de jaren zeventig.

Dan zijn er vier gevallen van difterie, tetanus, kinkhoest en polio. Er zitten vier verschillende dingen in. Vier verschillende gevallen, 1966, 1968, 1974, 1975, dat een nieuw conserveermiddel in het vaccin de kinkhoestcomponent daadwerkelijk activeerde.


Dus dit was terug voor de aansprakelijkheidszaak, voordat ze beschermd waren. Dus je kijkt hiernaar en je denkt, wacht even, dit is echt gevaarlijk.
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We hadden destijds een industrie van $ 6 miljard per jaar, de vaccins verspreidden zich, en mensen raakten gewond, beschadigd, geïnfecteerd. Dit leidde tot rechtszaken, mogelijk 30, $ 40 miljard.

Dus het zou de productie van de vaccins negatief beïnvloeden. En in de jaren zeventig en tachtig kwamen ze erachter dat het kinkhoestvaccin plotselinge kindersterfte, mentale retardatie en andere aandoeningen veroorzaakte. Dus de kosten van het vaccin gingen van 17 cent naar 11 dollar.

Veel bedrijven gingen in deze periode failliet.
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Dus de commissie voor energie en handel van het huis, niet de gezondheidscommissie, niet het instituut voor volksgezondheid, niet het nationale instituut voor gezondheid, de commissie voor energie en handel van het huis, stelde de wet van 1986 op als alternatief voor onrechtmatige daad-rechtszaken. Onrechtmatige daad-rechtszaken zijn het standaardproces. Niet de vervanging ervan.

Kijk, het onrechtmatige daad-systeem compenseerde de kinderen die door het vaccin waren beschadigd niet echt en ze beschermden de bedrijven niet echt, want je moet de bedrijven beschermen omdat ze de overheid financieren. Dus het Congres heeft de wet daadwerkelijk aangenomen.
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Nu, dus het hele ding hier, het is, er is een belasting op elk vaccin dat in dit fonds gaat. Dus het is vooral om de vaccinbedrijven immuniteit te geven. Want om godswil, man, als je, als je een vaccin produceert, dat mensen schaadt en de mensen het recht hebben om het bedrijf aan te klagen vanwege hun gebrekkige product, dan gaat het bedrijf failliet.

En eerlijk gezegd, dit is Amerika, het publiek. Het is tijd dat de industrie echt beschermd wordt en de mensen?
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Dus nu, en ik heb een deel hiervan gelezen omdat het gewoon, het is verbijsterend om te bedenken dat onze vertegenwoordigers dit zouden doen. Nu heeft het nationale Childhood-evenement de potentiële financiële aansprakelijkheid van de vaccinfabrikanten vanwege claims voor vaccinatieschade verminderd.

De wetgeving was gericht op het verzekeren van een stabiele marktvoorziening en om kosteneffectieve arbitrage te bieden voor claims voor vaccinatieschade, een stabiele marktvoorziening, geen veilige marktvoorziening onder het nationale programma voor compensatie van vaccinatieschade creëerde een no-fault-systeem voor het compenseren van vaccinatiegerelateerde verwondingen of sterfgevallen, vastgesteld in een can't claim-procedure die betrokken is bij het Amerikaanse hof van federale claims en speciale personen, geen jury van onze gelijken zoals vastgelegd in de grondwet. Dat maakt hier geen deel meer van uit. Tot ziens 14e amendement. 

Dus ze hebben er veiligheidsvoorzieningen in gezet. Want in 1986, weet je nog, 1986, toen al deze dingen gaande waren, waren er geen gedwongen vaccins.
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Er waren persoonlijke overtuigingen die religieuze overtuigingen zijn. Er waren medische overtuigingen in vrijwel elke staat. Niets werd gedwongen om in aanmerking te komen voor werkloosheidsuitkeringen.

Dus, dit was een totaal andere omgeving dan wat we nu hebben, maar ze waren nog steeds slim genoeg om een systeem voor het melden van bijwerkingen in te voeren. En ja hoor, ze zeiden dat de nationale compensatie- of vaccinatieschadewet ook voorschrijft dat alle zorgverleners bepaalde bijwerkingen na vaccinatie moeten melden aan het vaccinatiesysteem voor het melden van bijwerkingen. Nu zou het Institute of Medicine ook de bestaande literatuur over vaccins, bijwerkingen na immunisatie, ongeacht of er een direct verband was tussen de gebeurtenissen, gaan beoordelen.

Nu kijk ik hiernaar, ongeacht of er een direct verband was tussen de gebeurtenissen en ik hoor al deze, deze vaccindeskundigen en ze zeggen, nou, alleen omdat iemand een prik kreeg en een ziekte ontwikkelde, betekent nog niet dat de prik het gaf. Correlatie is geen causaliteit. Binnen het vastgelegde in het VAERS-rapportagesysteem is correlatie belangrijk, dus je zou er in ieder geval naar moeten kijken.

En als er genoeg hoge correlaties bestaan, laten we zeggen dat er een enorme toename is in autisme of plotselinge kindersterfte of iets dat hiermee correleert, zou dat van belang lunnen zijn. Klinkt dat logisch?  Dus nu, kijk hiernaar.
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Dit is het vangnet dat ze in 1986 hebben opgezet. De artsen en alle vaccinleveranciers in de VS moesten schriftelijke informatie over de voordelen en risico's van vaccins verstrekken voordat de vaccinatie plaatsvindt. Nummer één, dat is wat je moet doen.

Dus je gaat een folder krijgen. Hier zijn de voordelen van het vaccin en de risico's van het vaccin.

Rol nu je mouw op. Want je hebt geen keus. Neem de prik.

Als je de baan wilt, geef het kind dan je prik. Als je wilt dat het kind naar school gaat, geef je kind een prik.

Vergeet niet dat dit was vóór verplichte vaccinaties. Ten tweede, je moet een permanent dossier bijhouden van alle vaccinfabrikanten, de naam van de partij, de symptomen van ernstige gezondheidsproblemen in het permanente medische dossier. Maak ook een rapport op de VAERS-site van ernstige gezondheidsproblemen, ziekenhuisopnames, verwondingen en overlijden..

Nu zeggen ze dat momenteel tussen de 1% en 10% van alle vaccinatieschade wordt gemeld. Dus als je getallen ziet zoals duizend of 2000 of 10.000, kun je dat vermenigvuldigen met 10 en nog steeds in een veilig getal zitten van het aantal gebeurtenissen dat zich voordoet. Nu is het interessant.
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Ik kijk hiernaar en ik vond dit artikel geschreven in 2002. Dus je hebt het over 20 jaar na het vaccinatieschadecompensatieprogramma, maar 20 jaar later, en ik, ik lees het. En ik word steeds bozer omdat het, dit was buiten het klinische infectieziektevolume.

En ik moet mijn excuses aanbieden voor het lezen hiervan, maar dit was een overzicht van wat er gebeurde voordat het vaccinatieschadecompensatieprogramma werd ingevoerd.  Waar de vaccinbedrijven niet aansprakelijk waren.

En ik vond het echt cool om terug te gaan in de tijd. 
In de jaren 80 ontstonden er tekorten aan vaccins tegen difterie, tetanus en kinkhoest nadat er honderden rechtszaken waren aangespannen tegen de fabrikanten en beheerders van het vaccin, waarin werd beweerd dat vaccins letsel en overlijden veroorzaakten. De kosten van het verdedigen en mogelijk compenseren van honderden eisers leidden ertoe dat veel bedrijven de productie van het vaccin stopzetten. In 1984 waren oproepen om het DPT-vaccin te rantsoeneren een verder bewijs van een verslechterende markt.

Bovendien maakten de exponentiële stijging van de vaccinprijzen, de onzekerheid van vaccinonderzoek en -ontwikkeling en de reële mogelijkheid van ziekte-uitbraken duidelijk dat er snel iets moest gebeuren. Dus rantsoeneerden ze het vaccin. Was er een toename van ziektes? Nee, alleen angst voor toenemende ziektes.

En de voorraad neemt misschien af. Dus moeten we de industrie meteen beschermen vanwege de honderden rechtszaken.

Niemand heeft het hier over de levens. En nu stemden de ouders, artsen, advocaten, vertegenwoordigers, er volmondig mee in met de gedachte dat het beter zou zijn voor de patiënten, beter voor de voorraad omdat we vaccins nodig hebben om alles te dekken. Nou, ik wil je een verhaal vertellen.
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En dit is een verhaal dat 19 jaar duurde om tot een einde te komen. En dit gaat terug tot vlak nadat de Vaccine Act werd aangenomen. Nu moet ik mijn excuses aanbieden voor het schrijven hierover.

Maar begrijp, ouders nemen hun zes maanden oude kind mee voor hun standaardvaccinaties. Nu is de Vaccine Act aangenomen. Hannah Brusewitz, nadat ze haar zes maanden oude DPT-vaccinatie had gekregen, kreeg ze twee uur later aanvallen.

Nu krijgt ze stuiptrekkingen. Ze krijgt aanvallen. Ze haasten zich naar het ziekenhuis, een reststoornis van de epilepsie waardoor ze constant verzorgd moest worden.

Toen de dochter drie jaar oud was, dienden ze een verzoekschrift in voor letselschade ter compensatie. Het kind krijgt een injectie. Twee uur later krijgen ze aanvallen.

Dochter gaat daarheen. Het duurde drie jaar voordat ze zeiden, kijk, we moeten dit gewoon aanvragen, want dit is krankzinnig. Echter, een maand voor de aanvraag schrapten nieuwe regels Hannah's epileptische stoornis van de lijst met te vergoeden verwondingen en werd de aanvraag van de familie afgewezen.

Dit betekent dat ze naar binnen gingen en hun dochter een prik kreeg. Ze ontwikkelde deze ziekte. Maar als ze naar de tabel met verwondingen kijken, staat epilepsie er niet meer.

Het stond er vorige maand nog. Het staat er nu niet meer. Ze hebben het verwijderd.

Nu, drie jaar later in 1998, heeft het farmaceutische bedrijf Wyeth het type vaccin dat bij Hannah's inenting werd gebruikt, van de markt gehaald. 

Er moeten andere problemen zijn geweest, maar we weten het niet en we zullen het nooit weten. Oké, de rechtszaak, Bruceowitz spande de rechtszaak aan tegen Wyeth, waarin hij beweerde dat het farmaceutische bedrijf er niet in was geslaagd een veiliger vaccin te ontwikkelen dat verantwoordelijk zou moeten worden gehouden voor het voorkomen van de verwondingen die werden veroorzaakt door het gebrekkige ontwerp van het vaccin.

Federale rechter wees de rechtszaak af en oordeelde dat de Childhood National Vaccine Injury Act het farmaceutische bedrijf Wyeth beschermde tegen rechtszaken over claims voor vaccinatieschade. Nu gaat dit naar het Hooggerechtshof. Dus alles gebeurde in 1992.

19 jaar later, klinkt dat alsof het echt efficiënt, snel, voor het publiek is, echt de kleine man helpt? Hier is Anthony Scalia. Op 22 februari 2012 werd geoordeeld dat de claims van de eiser over het ontworpen effect uitdrukkelijk werden verdrongen door de Vaccine Act. Dus bevestigt het hof wetten dat vaccinfabrikanten niet aansprakelijk zijn voor door vaccins veroorzaakt letsel of overlijden als ze vergezeld gaan van de juiste instructies en waarschuwingen.

Juiste instructies en waarschuwingen. Ja, u kunt sterven als u dit vaccin krijgt, maar u moet dit vaccin krijgen om werk te krijgen. Ja, u kunt epileptische aanvallen krijgen als u dit vaccin krijgt, maar zonder dit vaccin kunt u geen opleiding volgen.
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Twee van de rechters van het Hooggerechtshof besloten om het niet te accepteren. En ik heb geprobeerd de dia in te korten, maar het is zo belangrijk dat je begrijpt dat er een aantal eervolle mensen in het Hooggerechtshof zitten. Het zijn niet alleen idioten zoals Scalia.

Rechter Sotomayor en rechter Ginsburg. En ze hoorden de zaak en moesten hiermee komen. En ze zeiden: nee, we kunnen hier niet mee akkoord gaan.

Fabrikanten van vaccins zijn al lang onderworpen aan een wettelijke plicht die geworteld is in de basisprincipes van de productaansprakelijkheidswetgeving om het ontwerp van hun vaccins te verbeteren in het licht van de vooruitgang in wetenschap en technologie. Tot de dag dat die plicht afdwingbaar was via de traditionele staatswet, onrechtmatige daad door gebrekkig ontwerp. 

Dus als je deze eerste alinea leest, en ik weet dat het klein is, maar als je dat leest, zeg je, kijk, man, net als elke andere industrie, hebben ze een verantwoordelijkheid en als ze iemand pijn doen, kun je ze achterna gaan.

Dus die juridische dreiging zal ze eerlijk houden en ervoor zorgen dat ze iets veiligs blijven ontwikkelen. Maar ze gaan door. De National Childhood Vaccination Act van 1986 voorkomt alle claims voor ontwerpgebreken voor verwondingen die voortvloeien uit vaccins die onder de wet vallen.

Het hof legt zijn eigen voorkeur op voor het beleid van de balie boven het overwogen oordeel van het Congres. Daarmee schrapt de rechtbank 13 woorden uit de wettekst, interpreteert de wetsgeschiedenis verkeerd en verstoort het zorgvuldige evenwicht dat het Congres heeft bereikt tussen het compenseren van kinderen die door vaccins zijn beschadigd en het stabiliseren van de markt voor kindervaccins. Zorgvuldig evenwicht, zorgvuldig evenwicht tussen het compenseren van kinderen die door vaccins zijn beschadigd en het stabiliseren van de markt voor vaccins.

Hebben ze dat gedaan? Nee, het is allemaal uit de hand gelopen. De vaccins worden je nu opgedrongen zonder enige aansprakelijkheid. De beslissing laat een regelgevend vacuüm achter waarin niemand ervoor zorgt dat vaccinfabrikanten voldoende rekening houden met de wetenschappelijke en technologische vooruitgang bij het ontwerpen of distribueren van hun producten, omdat niets in de tekststructuur of wetsgeschiedenis van de Vaccine Act ook maar enigszins suggereert dat het Congres een dergelijk resultaat beoogde.

Ik ben het daar respectvol mee oneens. Er is dus geen aansprakelijkheid. Dit is nu onderdeel van de wetten.
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Oké, als je hiernaar kijkt, is geen enkele vaccinfabrikant aansprakelijk in een civiele procedure voor schade die voortvloeit uit een vaccingerelateerd letsel of overlijden in verband met de toediening van een vaccin na 1 oktober 1988. Als het letsel of overlijden het gevolg is van bijwerkingen die onvermijdelijk waren, zelfs al was het vaccin op de juiste manier bereid en vergezeld van de juiste instructies en waarschuwingen, dan krijg je de juiste instructies, krijg je de waarschuwingen, maar het wordt je opgedrongen, iets waar toen nog niet eens aan werd gedacht. De commissie heeft Commentaar K in dit wetsvoorstel opgenomen omdat ze van plan is het principe in Commentaar K met betrekking tot onvermijdelijk onveilige producten, die producten die in de huidige stand van menselijke vaardigheden en kennis niet veilig kunnen worden gemaakt, te laten gelden.

Ze denken dat we misschien ooit zover zullen komen dat vaccins veilig en effectief kunnen zijn. Maar op dit moment, momenteel, hebben we dat niet. Kun je begrijpen waarom ze het hier niet mee eens zouden zijn? Nu, deze mensen waren hier gelukkiger dan ooit mee.
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De gedeeltelijke verwijdering van productaansprakelijkheid voor vaccinatieschade en sterfgevallen en de volledige verwijdering van aansprakelijkheid in 2011. De industrieën die mensen injecteren zijn gelukkiger dan de hel. Dus nu, vanaf 2018, over een paar jaar, zal de Amerikaanse overheid alle Amerikanen, jong en oud, wettelijk dwingen om aansprakelijkheidsvrije vaccins te kopen en te gebruiken of te worden geconfronteerd met maatschappelijke sancties.

Zo'n verlies van opleiding, medische zorg, ziektekostenverzekering of werkgelegenheid. Gebeurt dat nu? Ja, dat is het. Dus ik kijk hiernaar en ik ben een beetje pissig.
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En ik heb het gevoel van, verdomme, ik kan niemand in elkaar slaan omdat het een beetje mijn schuld is dat het is doorgegaan. Het gebeurde in 1986. Ik was 26 jaar oud.

Ik had het moeten weten. Laten we eens kijken hoeveel rechtszaken er worden aangespannen.

Zelfs via dit absoluut vreselijke rechtssysteem. Laten we eens kijken hoeveel zaken er worden aangespannen. Dus ik ga naar het statistische rapport van het fiscale jaar, 1 oktober 2015 tot 30 september 2016.

Laten we zeggen dat er 1.000 mensen gewond raken door defecte remmen van een auto. Ze besluiten allemaal om een ​​miljoen dollar te eisen. Hoeveel is 1.000 miljoen? Miljard dollar.

Dat is veel geld, toch? Lastig voor een industrie. Vermenigvuldig het met 1.000 keer. Dat is het getal.

Het totale geclaimde bedrag in dat jaar was $ 995 miljard. Als die industrie echt door een echt rechtssysteem had moeten gaan en die eisers waren betaald, dan hadden ze in dat ene jaar $ 1 biljoen uitbetaald, bijna een biljoen dollar aan schadevergoeding voor wat ze hebben gedaan. Maar omdat de overheid hen beschermt, zijn ze er niet.

Ze gaan er niet voor betalen. Ze betaalden slechts ongeveer 800 miljoen. Nu zijn de petities, vaccinatiepetities, dat jaar met 40% gestegen.

Dus raken er meer kinderen gewond. Lopende zaken zijn dat jaar met 13% gestegen. 
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Laten we nu eens kijken naar meer uitbetalingen. Schikkingen in vaccinatierechtbanken stegen met 400% tussen 2014 en 2015. Schikkingen in vaccinatierechtbanken voor griepvaccinaties stegen met 1.000% voor bijna 5 miljoen tot 61 miljoen.

61 miljoen uitbetalingen voor vaccinschade voor de griepvaccinaties. Zou het kunnen zijn omdat ze nu meer nodig zijn voor de banen, mogelijk. Waterpokken stegen tot 6 miljoen. Hepatitis B-vaccin steeg met 300 procent.

TDap steeg met 75 procent. En dit is alleen het jaar 2014-2015. We hebben de totale statistieken voor 2016 niet.
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Ik kan me voorstellen dat het ook zal stijgen. Laten we dus even terugkijken in de tijd, 1986, toen dit werd gedaan, werden 23 doses van 7 vaccins aanbevolen. 23 doses van 7 vaccins.

1997, enorme toename, 33 doses van 9. Maar er was geen protest van het publiek dat zei, wacht even, deze zijn vrij van aansprakelijkheid. Er was geen geschreeuw van het publiek dat zei: kijk, we hebben meer bescherming nodig. Er zijn meer infectieziekten.

Het was gewoon een industrie zonder aansprakelijkheid die op hol sloeg. Nu, 69 doses van 16 verschillende vaccins. We vaccineren meer dan enig ander land op de planeet.

En eerder hadden we de ziekste bevolking. De ziekste bevolking. Eén op de zes heeft leerproblemen.

Eén op de negen heeft astma. Eén op de tien heeft aandachtstekortstoornis. Eén op de 50 heeft autisme.

Het gaat echt om één op de 32. En hoe zit het met de kosten van 1986? Per kind in 1986 kostte het ongeveer $ 80 om al die 23 vaccins te krijgen. Per kosten per kind is het nu meer dan $ 3.000.
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En ze worden gedwongen. Ze worden je opgedrongen. Je moet betalen.

Anders kan je kind niet naar school. Nu zijn farmaceutische bedrijven niet aansprakelijk voor verwondingen of overlijden voor een nieuw vaccin volgens de wet. Dus al deze wetten, de 69 doses, de 16 vaccins zijn al gedekt.

Nu de wereldwijde markt. Ik kijk naar de wereldwijde markt. Dit was een artikel uit 2009.
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Ze zeiden dat het dit jaar naar verwachting $ 52 miljard zou bereiken. En toen keek ik hiernaar en ik dacht, nou, wacht even. Waar hadden ze het in 2009 over? Wat was de grote push? Prevnar, het eerste blockbustervaccin.

En ik dacht, wauw, blockbustervaccin. Nu, waarom verbeterde of groeide de farmaceutische industrie snel? De farmaceutische industrie is vastbesloten om hun inkomstenstromen te versterken door de activiteiten te stroomlijnen door ontslagen en sluitingen van productie- en onderzoeks- en ontwikkelingsactiviteiten. Waarom heb je onderzoek en ontwikkeling nodig? Om een ​​veiliger product te produceren? Nee, man, we hebben geen enkele aansprakelijkheid.

Blockbustervaccin. En toen keek ik naar de andere, Gardasil, Cervarix. Dus ik zoek Prevnar op en ik zie dit.
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Dit is interessant. Prevnar, een 13 pneumokokkenvaccin werd teruggeroepen. Ze hadden een aantal partijen teruggeroepen.

Teruggeroepen, waarom? Omdat sommige serotypen erin, sommige materialen in het vaccin waren gevaarlijk. En toen dacht ik, nou, laat me eens kijken naar de Food and Drug Administration. En ja hoor, ik kijk naar hun vaccins, bloed en biologische terugroepacties.
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En ik denk, oh mijn God. Dus hier is een product dat vrij is van aansprakelijkheid, maar het doodt mensen. Dus er zijn vrijwillige terugroepacties van de fabrikant.

Dus ik begin ernaar te kijken. En ik denk, wacht even, daar gaan we. We kijken naar Sanoviv's Pasteur, Fluzone.
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We kijken naar FluViral. Dus we hebben een paar griepvaccins die zijn teruggeroepen. Hepatitis B-vaccin werd teruggeroepen.
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Gardasil werd teruggeroepen. Oh, trouwens, als, en dit Gardasil was in 2013. Dus als uw kind gewond is geraakt door dit teruggeroepen vaccin, de hepatitis, de Fluzone of de Gardasil, kunt u dan juridische stappen zetten? Nee, omdat de ontworpen gebreken beschermd zijn.

Kunt u dit zien? Kunt u dit zien? Ik bedoel, het is alsof het publiek het niet weet. Kindersterftecijfers.
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Hoe is het nu in vergelijking met 1986? Hebben we gezondere kinderen? Nee. We hebben het hoogste vaccinatiepercentage, het laagste infectieziektepercentage en het ziekste kinderpercentage. Onze kindersterfte is het ergst van alle ontwikkelingslanden.

Zes van de duizend kinderen sterven. Moedersterfte. Dit zijn moeders die sterven.

Het ergste van alle geïndustrialiseerde landen is dat tussen de 12 en 28 vrouwen per honderdduizend binnen een jaar sterven bij de bevalling. Waarom? Omdat we kijken naar de hoogste vaccinatiegraad.

Amerikaanse vrouwen worden nu gevaccineerd tegen griep, difterie, kinkhoest en tetanus tijdens de zwangerschap, ook al staat er op het formulier dat ze niet eens op zwangere dieren worden getest. Dus als we hiernaar kijken, krijgen we inderdaad steeds meer vaccins. Hier is een grafiek.
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En nogmaals, als vaccins wetenschappelijk gebaseerd waren, als die experts voor vaccins gebaseerd waren en we onze kinderen meer vaccins opleggen, zouden we gezondere kinderen moeten hebben dan IJsland, Zweden, Finland, Japan en Noorwegen. Sterker nog, ze zouden veel meer ziektes moeten hebben dan wij, toch? Omdat vaccins ons beschermen, natuurlijk, als je die religie aanhangt. Maar wat gebeurt er als iemand een derde van de vaccins heeft en ze hebben minder ziektecijfers? Moeten we dit onderzoeken? Moeten we onze vertegenwoordigers bellen? Mogelijk.
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Dit is waar ik mee te maken heb. Ik krijg kinderen met, ik bedoel, acht- en tienjarige kinderen, vergeet gedragsproblemen, autisme, we hebben het over colitis ulcerosa en achtjarigen. Ik bedoel, zoveel depressie en angst bij een tienjarige.
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Ik bedoel, dit is krankzinnig. Deze tweeling heedt het daadwerkelijk overleefd in de rechtszaak, via het rechtssysteem, tweelingmeisjes hebben absoluut bewezen dat de DPT-injectie hun autisme veroorzaakte. Dus als ze zeggen dat vaccins geen autisme veroorzaken, is dat niet wat ze in dit geval hebben gevonden.
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Ik zou je aanraden om naar deze film Vaxxed te kijken. De CDC deed in 2004 een onderzoek en ze logen in het onderzoek. Ze ontdekten dat de BMR-, mazelen-, bof- en rodehondinjectie daadwerkelijk de autismecijfers verhoogde.

Dus ze veranderden de gegevens, bewerkten de gegevens, en zodat ze mensen konden vertellen dat het geen toename van autisme veroorzaakt, ook al hebben ze het goedgekeurd. Dr. William Thompson was een van de leidende wetenschappers en ze, het doet het, het doet het. Ze hebben het bewezen.

Maar kijk, ze konden het niet zeggen omdat toen ze de studie uitvoerden, 5.000 gevallen onmiddellijk werden afgewezen. Dus als je elk van die 5.000 gevallen had, de Amerikaanse overheid aanklaagde voor, ik weet niet, $ 10 miljoen voor autisme, begrijp je dan dat het de economie zou hebben gecrasht? Dus moesten ze liegen om de industrie te beschermen.
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Laten we nu eens zeggen dat je dit doorneemt. Dit is de vaccinatietabel waar ze het over hebben voor compensatie. Als je een DPT-prik krijgt en je krijgt een anafylactische shock, heb je drie uur om het te melden.

Als je brachiale neuritis krijgt, heb je twee tot 28 dagen om het te melden. Als je een andere handicap hebt, is dat niet gerelateerd aan de prik. Dat kan niet.

Het staat niet op de grafiek. Als je mazelen, bof en rodehond hebt en je krijgt een anafylactische shock, moet dat binnen vier uur zijn gebeurd. Als het binnen vijf uur gebeurt, sorry, dan komt het niet in aanmerking.

Kun je dit zien? Oké, dit is de grafiek. Vaccins bevatten, nogmaals, mazelen, bof en rodehond. Als je hiernaar kijkt, is het zo idioot en krankzinnig om te denken dat iedereen een bepaald aantal uren of dagen heeft om een ​​symptoom te bedenken.

En als je dat niet doet, staat het niet op de grafiek. Je komt niet in aanmerking. We kennen de gegevens nu.
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Dit is klinisch kankeronderzoek. Vaccins veroorzaken immuunonderdrukkers. Meerdere vaccinaties, ellende van therapeutische vaccinontwikkeling.

Blijkt dat hoe meer vaccins je krijgt, hoe zieker kinderen zijn en hoe hoger de ziektecijfers zijn. Meerdere vaccins verminderen de regulatoire T-cellen. Dit betekent dat het hele immuunsysteem verzwakt is.
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We weten dat kinkhoest in feite gemiddeld zes doden per jaar in het land veroorzaakte. In 1998 stierven 23 kinderen, stierven de dag na de vaccinatie in één jaar. En om dat in perspectief te plaatsen, hoeveel mensen sterven door vallen of verdrinken? Weet je, een onderzoek van de FDA toont aan dat als je het kinkhoestvaccin krijgt, je kinkhoest verspreidt.
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Je verspreidt het en het voorkomt niet eens. Als je hiernaar kijkt, zie je studie na studie na studie na studie die het Congres duidelijk niet leest, want waarom zou je het lezen? 



De vaccinbedrijven zijn al beschermd. 
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Dit zijn gewoon onderzoekers die praten over hoe apoptose en celdood het gevolg zijn van het hepatitis B-vaccin.

Leverproblemen, 294% toename ten opzichte van ongevaccineerde controles. Hepatitis, gastro-leverdisfunctie. Hepatitis B-vaccin verandert genexpressie.

Hepatitis B-vaccin, jongens drie keer meer kans om autisme te ontwikkelen. De gegevens zijn er, maar de vaccinbedrijven zijn niet aansprakelijk en je bent gedwongen om dit product te krijgen. Je kunt ze niet aanklagen.
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Waarschuwingen, implicaties van vaccinatie en afnemende immuniteit. Het blijkt dat hoe meer mensen je vaccineert, als het meer dan 80% is en je het voor langere tijd doet, zoals meer dan 30 jaar, we enorme epidemieën zullen zien opkomen. Dit zal de angstfactor zijn om volwassenen te dwingen zich te laten vaccineren.
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We kijken naar vaccinstudies over cognitieve stoornissen, neurale ontwikkeling, stoornissen, veranderingen in de ontwikkeling van de foetus, verhoogde vatbaarheid voor aanvallen, echt waar. Bevordert autismespectrumstoornis.

We kijken naar multiple sclerose, auto-immuunziekten, auto-immuunziekten, Guillain-Barré-syndroom. Dit is niet slechts één tijdschriftartikel. Dit zijn er meerdere.
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Journal of toxicology verhoogde percentages van autismespectrumstoornissen door de adjuvantia. De prevalentie van autistische stoornissen is direct gerelateerd aan vaccins die zijn geproduceerd met behulp van menselijke foetale cellen en geen van hen kan dit overzien. Dus, ik bedoel, Thomas Jefferson, als mensen de overheid laten bepalen wat voor voedsel ze eten, welke medicijnen ze nemen, dan zal hun lichaam er net zo ellendig aan toe zijn als de zielen die onder tirannie leven.
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We leven onder tirannie. We worden gedwongen een product te nemen zonder aansprakelijkheid. Er is geen andere oplossing dan de wet te veranderen.

En ik weet niet hoe ik dat moet doen. En dat is, ik bedoel, dat is waarom ik zo gefrustreerd was als het om gezondheid ging. Ik weet hoe ik artritis kan omkeren.

Ik weet hoe, ik heb kanker zien verdwijnen. Ik heb tumoren zien verdwijnen. Ik weet, ik bedoel, ik heb dit in mijn dagelijkse leven gezien, maar hoe kan ik de absolute onwetendheid en angst van mensen corrigeren die denken dat vaccins beschermd zijn omdat, weet je, onze maatschappij naar de hel gaat in een handmandje.

Shit, ze moeten om ons heen kijken. We zijn er al. De bevolking is klaar.

Deze generatie één en twee heeft een chronische ziekte of aandoening. Nu zet ik een paar referenties hier voor de uitschot zuigende internettrollen die nog steeds blind zijn. Nu zet ik referenties hier, degenen in het donker nummer één, dat zijn voor een aantal van de dia's, maar ik zet ook een hele lijst met referenties in dit blauw die ik kreeg van een briljante gezondheidslezing met Barbara Lowe Fisher en Dr. Mercola.
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En dit is hoe ik mijn onderzoek doe. Ik zal ernaar kijken. Ik zal naar de referentie kijken.

Ik zal de referentie volgen. En dan zal ik naar de gegevens op de referentie kijken. En dus, ik bedoel, gewoon voor de lol, als je er echt naar wilt kijken, referentie en referentie en referentie en referentie en referentie.

Weet je, het is, we moeten, we moeten dit nemen, de leiding nemen. Dit is een misdaad.

Nog vragen? Dat is een behoorlijk deprimerende talk, nietwaar? Het was, het was een marteling voor me om het te doen. Ik deed dit op zondag en het was een tegenvaller.
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How Deadly was Polio? W
99% Recovered Completely

~Approximately 95% of persons infected with polio will have no symptoms.

*About 4-8% of infected persons have minor symptoms, such as fever, fatigue,
nausea, headache, flu-like symploms, stiffness in the neck and back, and pain in the
kmbs, which often resolve completely.

*Fewer than 1% of polio cases resull in permanent paralysis of the limbs (usually the
legs).

+Of those paralyzed, 5-10% die when the paralysis strikes the respiratory muscles.
That is 1/10 of 1% mortality rate

http:/iwww.cdc.govivaccines/vpd-vac/poliofin-short-both htm
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“Cutter Incident”

During the first haif of the 1950s, Jonas Salk, MD developed the first injectable vaccine against
polio containing inactivated, or “killed", strains of the poliovirus.

Fiold trials for the Sak vaccne wero conducted on more than 1,800,000 children in the United States.
19544

As & dead virus vacone, Dr. Salk's IPV supposedly carried no risk of giving reciplents “vaccine-
associated polio paralysis.”

peliovirus that Dr. Salk killed with formalin, or formaidehyde, were not always kiled; they sometimes
only appeared to be killed.

During mic-Aprl of 1955, about 400,000 people—mostly schoolchildren—in the U S, were
vaccinaled with the Salk vaccine manufactured by Cutter Laboratories.*

The Cutter-produced vaccines ended up causing:
+ 40,000 cases of polio

« soveroly paralyzed 200 children

* kiled 107
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“Cutter Incident”
more people developed paralysis from the vaccine in 1955 than would have developed it from a
wild, normal natural poliovirus.?
Children given Cutter’s vaccine were more likely to be:
* paralyzed in their arms
ssuffer severe and permanent paralysis,
srequire breathing assistance in iron lungs
«die than children naturally infected with polio.”

Cutter Laboratories was not the only manufacturer of the Salk IPV

Wyeth Laboratories also produced a defective Salk vaccine that caused paralysis. Other
pharmaceutical companies are believed to have done so, as well. But only Cutter’s vaccine was
recalled.

tens of millions of doses of improperly inactivated “live” Salk vaccine were sold and injected into
children in the U.S. and around the world until the “inactivated” Salk vaccine was replaced by
the live oral Sabin vaccine in the early-1960s.
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“Cutter Incident”
more peaple developed paralsis from the vaccine in 1955 than would have developed it from a
wid, normal natural poliovirus.
Chitdren given Cutter’s accine were more likely to be:
- paraiyzed in their arms.
suffer severe and permanent paralyss,
-cequire breathing assistance in ron lungs
cie than chiren naturaly infected with pojio.

‘Cutter Laboratories was not the only manufacturer of the Salk 1PV,

‘Wyeth Laboratories also produced a defective Salk vaccine that caused paralyss. Other

pharmaceutical companies are believed to have done 50, 3s well. But only Cutter’s vaccine was
recalled.

tens of millions of doses of improperly inactivated “ive” Salk vaccine were sold and ijected into
‘chidren n the U.S and around the world unti the “inactivated” Sak vaccine was replaced by
the five ora Sabin vaccine in the early-1960s.

Mercoa 3 To Focgten Hioey o Vaconaicns Yo Hes 12 5o Amaes O Morooi com Jan 18, 2015
/OMP. The Cuter Inckient. How Amenca s First Pollo Yaccns Led 1 foe Groweg Yaccine Criss. 2008, o 84
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“Cutter Incident”
Increasing Polio Cases

cases of poiio n the U S. increased by:
« 50% from 1957 to 1958
80% between 1958 and 1959,

Bomard Greenberg, PhD, head of the Department of Biostatistics at the University of
North Carolina School of Public Health:

In five New England states cases of polio roughly doubled aftor polio vaccine was.
introduced.

Nevertheless in the midst of the polio panic of the 19505, with pressure (o find a magic
bullet statistics were manpulated by heakth authorites 0 Give the quite the opposite.
impression. 14

Ghatow L Vacoraon and Moueveston Dacgens. Defaans aod Atematics. 19985, 86
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“Cutter Incident™

Increasing Polio Cases

cases of polio in the U.S. increased by:
* 50% from 1957 to 1958
+80% between 1958 and 1959.1%

Bernard Greenberg, PhD, head of the Department of Biostatistics at the University of
North Carolina School of Public Health:

In five New England states cases of polio roughly doubled after polio vaccine was
introduced.

Nevertheless in the midst of the polio panic of the 1950s, with pressure to find a magic
bullet, statistics were manipulated by health authorities to give the quite the opposite
impression.'®
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“ Hiding the Cutter Incident”
concealed from the public for nearly fifty years

*Congressman Percy Priest ordered and chaired a full investigation of the vaccine
controversy.

«Congressman Priest, who represented the 6th District of Tennessee, admitted in
1956 that,

... in the previous year (1955) many responsible persons had felt that the public
should be spared the ordeal of ‘knowledge about controversy.’

If word ever got out that the Public Health Service had actually done something
damaging to the health of the American people, the consequences would be
terrible...

We felt that no lasting good could come to science or the public if the Public Health
Services were discredited.?
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Cases that lead up to the passage of the
Vaccine Injury Compensation Act

Griffin v. United States, in which the U.S. government was held liable because the
Division of Biologics Standards of the National Institutes of Health released a
batch of Sabin polio vaccine that did not conform to its own requlatory standards
(the manufacturer settled), 351 F. Supp. 10 (E.D. Pa. 1972)

Four cases in which manufacturers of quadrivalent vaccine (diphtheria, tetanus,
pertussis, and poliomyelitis) were held liable because a new preservative
activated the 12 pertussis component.

Tinnerhold v. Parke Davis & Co., 285 F. Supp. 432 (S.D.N.Y. 1968)

Stromsodt v. Parke Davis & Co., 257 F. Supp. 991 (D.N.D. 1966)

Vincent v. Thompson, 361 N.Y.S.2d 282 (Sup. Ct. 1974)
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The Climate of the 1970's-1980's

The vaccine industry is a $6 billion enterprise, yet a single pending vaccine
lawsuit is seeking $30 billion in damages

vaccine producers went from 26 to 4.

In the late 1970s and early 1980s, personal injury lawyers sued vaccine makers
alleging the vaccine for whooping cough caused Sudden Infant Death
Syndrome (SIDS), mental retardation and other conditions.

.. many of the lawsuits were initially successful and the cost of whooping
cough injections skyrocketed from 17 cents to $11 per dose.

Because of the whopping cough vaccine lawsuits, 100 percent of U.S -based
companies making the flu vaccine stopped

The bankruptcies of vaccine companies might cause devastating shortages of
existing vaccines.
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The House Committee on Energy and Commerce (Committee), which drafted the
Act in 1986, created the Vaccine Injury Compensation Program (Compensation
Program or vaccine court) as an alternative to the tort litigation system, not its
replacement.

The tort system was neither compensating the children that vaccines injured nor
ensuring a reliable vaccine supply. Tort litigation was costly, time consuming and
usually undercompensated or failed to compensate victims

Congress passed the Act to compensate vaccine victims, to ensure the
vaccine supply and improve vaccine safety.
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Let’s Protect the Profits of
the Vaccine Manufacturers

Vaccine Court:

Funding for the vaccine injury comes from the Vaccine
Injury Compensation Trust Fund, funded from a tax of
$.75 on every dose of covered vaccine that is purchased.
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The National Childhood Vaccine Injury Act (NCVIA) of 1986 (42
US.C. §6 300aa-1 to 300aa-34) was enacted in the United States to
reduce the potential financial liability of vaccine makers due to
vaccine injury claims.

The legislation was aimed at ensuring a stable market supply, and to
provide cost-effective arbitration for vaccine injury claims.

Under the NCVIA, the National Vaccine Injury Compensation
Program (NVICP) was created to provide a federal no-fault system
for compensating vaccine-related injuries or death by establishing a
claim procedure involving the United States Court of Federal Claims
and special masters.
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Vaccine Adverse Event Reporting System

The NCVIA also mandates that all health care providers must
report certain adverse events following vaccination to the
Vaccine Adverse Event Reporting System (VAERS).

The NCVIA also established a committee from the Institute of
Medicine (I0M) to review the existing literature on vaccine
adverse events occurring after immunization, regardless of
whether there was a direct link between events
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The Vaccine Adverse Events Reporting System (VAERS)

...informing, recording and reporting safety provisions in the 1986 National Childhood Vaccine
Injury Act. Under federal law, doctors and all vaccine providers in the U.S. are required to:

1.Provide written vaccine benefit and risk information before vaccination takes place
2.Keep a permanent record of all vaccinations given, including the manufacturer’s name and
vaccine lot number

3.Record symptoms of serious health problems in the patient’s permanent medical record
4.Make a report to the federal Vaccine Adverse Events Reporting System (VAERS) of serious
health problems, hospitalizations, injuries and deaths that occur following vaccinations

Itis estimated that only between one and 10 percent of all vaccine adverse events are
reported to VAERS.# ? If a doctor or other vaccine provider refuses to make a vaccine adverse
event report to VAERS, the person or family of the person, who has suffered a serious health
problem after vaccination, can make the report directly to VAERS.

# Rosenthal 5, Chen R. The reporting sensitivities of two passive surveillance systems for vaccine adverse events. Am J Public
Health 1995: 85: op. 1706-9. P
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Update on Vaccine Liability in the United States: Presentation at the
National Vaceine Program Office Workshop on Strengthening the Supply
of Routinely Recommended Vaccines in the United States,

12 February 2002

In the 19805, shortages of diphtheria and tetanus toxoids and pertussis (OTP)
vaccine supplies occurred after hundreds of lawsuits alleging that the vaccine
caused injury and death were filed against vaccine manufacturers and
administrators [1]. The costs of defending against and potentially providing
compensation to hundreds of claimants led many companies to cease
production of the vaccine.

By 1984, calls for the rationing of DTP vaccine were further proof of a
deteriorating marketplace. In addition, exponential increases in vaccine
prices, the uncertainty of vaccine research and development, and the real
possibility of disease outbreaks all made it clear that something had to be
done quickly. An informal coalition of parents, physicians, attorneys, and
representatives of the vaccine industry convinced Congress to pass compromise

Tegislation known as the National Childhood Vaccine Injury Act of 1986 (NCVIA)
Climical Infctous Discases Vburn 42, lsue Supplement 3P, $130.817
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Two hours after Hannah Bruesewitz received her six-month diphthena, letanus and pertuss’s vacone in
1992, she stated developing sezurss nd wos Rospiaized e weeks. Hanan has coninued 1 Sufer
o resuat sezuro csorder tha requis her 1 roceive constantcare, acconding o ber parerts.

Whan her daugriar wae e yeors ok Ruste and Rebioo Brussenwes flod 3 poton soekng

‘Compentaton o her rgures.
‘One month prior 1o the petton. new reguiations eliminated Hannah's setzure disorder from the.

st of compansable Injuries. The family's petition was denied.

‘Three years late.in 1998, the drug company Wyeth withdrew the ype of vaceine used in
Hannals inoculation from the market

The Brussewizs fled a lwsut agais! Wyefh ._ciamed tha drog company faed 1o deveiop asafer
Vacxine and shouk bo s accountabie forproventabie npries caused by the vaccna's defectvo.
Gesign. Afederaijudge dismissed the lawsult rflng thatthe National Chidhood Vaccine Injury.
Act protected Wyeth from lawsuits over vaccine ijury claims.
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Bruesewitz v. Wyeth LLC 562 U.S. ___(2011)

“No vaccine manufacturer shall be liable in a civil action for damages arising from a vaccine-
related injury or death associated with the administration of a vaccine after October 1,
1988, if the injury or death resulted from side effects that were unavoidable even though
the vaccine was properly prepared and was accompanied by proper directions and
warnings.” §300aa-22(b)(1).

“The Committee has set forth Comment K in this bill because it intends that the principle in
Comment K regarding ‘unavoidably unsafe’ products, i.e., those products which in the present
state of human skill and knowledge cannot be made safe, apply to the vaccines covered in
the bill and that such products not be the subject of liability in the tort system.” Id., at 25-26.
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Bruesewitz v. Wyeth LLC 562 U.S. ___ (2011)

“No vaccine manufacturer shall be liable in a civil action for damages arising from a vaccine-
related injury or death associated with the administration of a vaccine after October 1,
1988, if the injury or death resulted from side effects that were unavoidable even though
the vaccine was properly prepared and was accompanied by proper directions and
warnings.” §300aa-22(b)(1).

“The Committee has set forth Comment K in this bill because it intends that the principle in
Comment K regarding ‘unavoidably unsafe’ products, i.e., those products which in the present
state of human skill and knowledge cannot be made safe, apply to the vaccines covered in
the bill and that such products not be the subject of liability in the tort system.” /d., at 25-26.
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Partially removing product liability for vaccine injuries and deaths in 1986 and,
essentially, completely removing liability in 2011

the Court majority instead sided with:

the U.S. Department of Health and Human Services
« the American Academy of Pediatrics

« American Academy of Family Physicians

+ American Medical Association

+ American Public Health Association

+ Pediatric Infectious Disease Society

+ and more

legally force all Americans, young and old alike, to purchase and use
liability-free vaccines or face societal sanctions such as loss of an
education, medical care, health insurance and employment.
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'STATISTICAL REPORT FOR THE FISCAL YEAR OCTOBER 1, 2015 - SEPTEMBER 30, 2016
During the fiscal year, October 1, 2015 1o September 30, 2016, the Court of Federal Claims
disposed of 569 complaints and 887 vaccine petitions. Except for a number of these cases
Which 1o given amounts were claimed, the total amount claimed was $995,275,774,000.00.

0f the cases disposed, the court rendered judgments for claimants in the sum of
$803,511,996.95 (annuity amounts are included in this figure If vailable) of which
$169,639,838 47 caried Interest

—Case filings increased infiscal year 2016 for both general jurisdiction cases and vaccine njury.
compensation cases. General jursdiction cases Increased by over 9% while vaccine petitions.
increased by approximately 40%.

_Tota case terminations increased 11% from 1,314 i fscal year 2015 to 1,456 in fiscal year
2016.

increased 13% from 2,634 on September 30, 2014 192,967 on September
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Vaccine court settlement payouts increased 400% ~
2014 $22.8 million / e
2015 $114 million L2

Vaccine court settlement payments for flu shots increased 1000%, = !715‘\
2014 $4.9 million S/
2015 $61 million

Varicella (chicken pox)

2014 $0

2015 $5.8 million (shingles is on the rise among the elderly population, as recently vaccinated
grandchildren continuously shed live virus to their unsuspecting elders.)

Tetanus, $4 million
HPV $3.4 million
pertussis, $1.7 million
thimerisol $1.5 million
HIB, $345k
menginococal $500k
HEP A $408k

Hepatitis B increasing 321%
2014 $1.9 million
2015 $8 million

TDap/DTP/DPT and DIT shots increased 75%
2014 $5.5 million
2015 $9.8 million
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Child Vaccinations Triple; Chronic Disease Epidemic Grows Since 1986

1986- 23 doses of seven vaccines
1997- 33 doses of nine vaccines
2016- 69 doses of 16 vaccines

Today,

« 1 child in 6 in the U.S. is learning disabled

* 1in 9 has asthma

1in 10 has ADHD

1in 50 develops autism

1in 400 has diabetes

Millions more are suffering with severe allergies, epilepsy, anxiety and

depression and other kinds of brain and immune disorders marked by
e St
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Per Child Vaccine Costs Skyrocket Since 1986

According to the CDC, the cost to vaccinate one child with every recommended vaccine at federal
contract prices rose over 2,300% between 1990 and 2012 — from $70 to $1,700 per child.
For a child to receive all federally recommended childhood vaccines in a private pediatrician’s office

1986, it cost $80

2016, it cost $3,035.

no liability, and with federal recommendations and state mandates guaranteeing a
predictable market

chickenpox vaccine cost up to $115 per dose
meningococcal vaccine up to $120 per dose
pneumococcal vaccine up to $160 per dose
HPV vaccine up to $193 per dose

drug companies won't be liable for any injuries and deaths caused by the new
vaccine under the 1986 law.
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Research and Markets: By 2016, the Global Vaccines Market is Expected to
Generate More Than Twice the Annual Revenue of 2009

The global vaccines industry was valued at $24 billion in 2009 and is expected
to reach $52 billion in 2016 at a Compounded Annual Growth Rate (CAGR) of
11.5%. The vaccines market, which was once considered a low-profit segment
of the top players’ portfolios, showed a turnaround after the resounding

success of Prevnar, the first blockbuster vaccine.

The pharmaceutical industry has been intent on strengthening their revenue
streams and streamlining operations through lay-offs and shutdowns of
manufacturing and R&D operations.

The success of premium priced vaccines such as Prevnar, Gardasil, and
Cervarix has prompted big pharmaceutical players such as Pfizer and
AstraZeneca to invest in the vaccines industry which promises safe revenues
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Recall of Prevnar 13 Pneumococcal 13-valent
Conjugate Vaccine

foume | w In oo @ T B o S Prwt

DATE RECALL INITIATED: Fobrunry 10, 2012
PRODUCT/LOT NUMBER / EXPIRATION DATE:
Provnar 13 Pneumococcal 13-valent Conjugate Vaccine 0 Sml pre-filled syringos

+ NDC Number: 00005-1071-02
+ Lot Numbor F73652
+ Expwation Dato: Septomber 30, 2013

MANUFACTURER:

Pizer
Now York, Now York

REASON:

Piizer Inc i recaling the above referenced lot of Prevnar 13 Preumococcal 13-valent Conjugate Vaccine 0 SmL
pro-filled syringes. Pfizer Inc voluntanly infiated this recall when it was determined the lot was formulated and filed
with expired serotype 3 conjugate melerial, This recall is being conducied at the wholesale level.
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Infant Mortality Rates High and Maternal Mortality Higher Than in 1986
The U.S. has one of the world's highest child vaccination rates and lowest infectious disease rates,’?

why America has the worst infant mortality rate of all developed nations, with 6 out of 1,000 babies dying
before their first birthday. %7474

maternal mortality in the U.S. has also become one of the worst of all industrialized
nations, with between 12 and 28 women in 100,000 dying within one year of giving
birth.

a maternal mortality rate that more than doubled between 1990 and 2013.

World Health Organization (WHO), annually an estimated 1,200 women in America suffer fatal
complications during pregnancy and childbirth and another 60,000 suffer near-fatal complications.”®

Women having babies in the U.S. are vaccinated with: influenza, diphtheria, pertussis and tetanus
vaccines during pregnancy. /"

2015, about half of the nation’s pregnant women, or nearly 2 million women,’? were either
vaccinated with Tdap vaccine during pregnancy (42 percent)®:! or influenza vaccine before ofu,
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American Babies
+1 vaccine at birth
+8 vaccines at 2 months.
+9 Vaccines at 6 months
2 vaccines at 12 — 18 months
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Kids today!

* IBD is an autoimmune Disease
+Official etiology “Idiopathic”

5 yo with UC and

10 yo with Behavior issues
Behavior issues

and allergies, constipation B yo with UC
E T

[
iy

*The treatments usually focus on relief of symptoms with anti-
inflammatory drugs or surgery (i.e. removal of the affected part of
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12 yo twin girls
Autistic from the
DPT shot proven
in the

“vaccine court”
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340% increase in Autism
covered up in 2004

VAX'ED

FROM COVERUP  TO CATASTROPHE

vaxxedthemovie.com

Rocsnddcyie ridt i b

CDC Whistleblower Announces That the
MMR Vaccine Causes Autism

CDC whistleblower, William Thompson,
Thompson admitted that the CDC had
deliberately withheld crucial evidence proving
that the MMR (measles, mumps and rubella)
vaccine caused autism.

...research carried out by the CDC in Atlanta,
Georgia, revealed that when African-American
boys under the age of 36 months were given the
MMR vaccine, the rate of autism in this group
rose by 340 percent.

The CDC decided to fix the data and

eliminated all African-American boys without
P IR T AR vppreote T HREN Y P
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Vaccime
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Vaccines Cause Immune Suppression

Immunostimulation Versus Immunosuppression after Multiple Vaccinations: the Woes of Therapeutic
Vaccine Development

Three articles in this issue of Clinical Cancer Research show how multiple vaccinations can lead to immunosuppression.
Moreover, two studies in patients show that granulocyte macrophage colony-stimulating factor (GM-CSF) as an adjuvant
immunostimulant to different kind of vaccines can lead to adverse outcome in terms of relapse-free and overall survival.
Modulation of regulatory T-cell activity may be required to overcome this outcome and may be crucial for the successful
development of therapeutic vaccines.

Source: (Clin Cancer Res 2009;15(22):6745-7)

Partial CD4 Depletion Reduces Regulatory T Cells Induced by Multiple Vaccinations
Results: Multiple vaccinations, rather than boosting the immune response, significantly reduced therapeutic efficacy of
adoptive immunotherapy and were associated with an increased frequency and absolute number of CD3+CD4+Foxp3+ T
regulatory (Treg) cells. Anti-CD4 administration reduced the absolute number of Treg cells 9-fold. Effector T-cells generated
from anti-CD4-treated mice were significantly (P < 0.0001) more therapeutic in adoptive transfer studies than T cells from
‘multiply vaccinated animals with a full complement of CD4+ cells.

Conclusion: These results suggest that CD4+ Treg cellslimit the efficacy of multiple vaccinations and that timed partial

depletion of CD4+ T cells may reduce suppression and “tip-the-balance” in favor of therapeutic antitumor immunity. The
recent failure of large phase Ill cancer vaccine clinical trials, wherein patients received multiple vaccines, underscores the
potential clinical relevance of these findings. 7~
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Pertussis (whooping cough) Perspective
+ 1980 — 1995 = 92 deaths (6 per year)

+1998 — 23 children died the day after
the vaccination

( all under 4 months old)
MMWR July 2002

+ 1997 = 112 falling
+ 1999 = 53 drowning
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Dangers of Whooping cough vaccine
exposed by FDA

study funded by the U.S. Food and Drug Administration (FDA) verified that the
whooping cough vaccine

« does not even prevent the spread of whooping cough as commonly claimed.

sthe vaccine allowed the disease to fester inside the bodies of test baboons for up to
five weeks,

"[These findings] could explain the increase in pertussis that we're seeing in the U.S.,"
admitted FDA researcher Tod Merkel,

affirming what many are now suggesting about the dangers of the whooping
cough vaccine.
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Hepatitis B Vaccine

“We conclude that eyosu_re to a low dose of adjuvanted hepatitis B vaccine leads
to loss of mitochondrial integrity, apoptosis induction, and cell death”

Journal of Apoptosis (16!

Over 60 Detrimental Health Effects of Hepatitis B Vaccine

* Increases the incidence of liver problems in U.S. children less than 6 years old
by up to 294% versus unvaccinated controls

Journal of Epidemiology 17!

* Associated with gastrointestinal reactions including: hepatitis, gastrointestinal
disease and liver function test abnormalities

Journal of Hepatogastroenterology 18)

* Hepatitis B vaccine alters gene expression
Journal of Molecular Biology (%
* Hepatitis B Vaccinated Bovs are 3 times for likelv to develop Autism ~
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“Implications of Vaccination
and Waning Immunity,”

Proceedings of the Royal Society B, vol. 276, 2009
J. M. Heffernan and M. J. Keeling

When immunity wanes, vaccination has a far more limited
impact on the average number of cases. While this observation
has clear public-health implications, the dynamic consequences

of the interaction between vaccination, waning immunity and
boosting are far more striking.

For high levels of vaccination (greater than 80%) and moderate
levels of waning immunity (greater than 30 vears), large-scale




image43.JPG
Vaccine Studies

* During pregnancy leads to dopaminergic hyperfunction and cognitive
impairment in the offspring, and may promote schizophrenia 42

Journal of Biological Psychiatry

* During pregnancy was found to promote neurodevelopmental mental
diseases, including but not limited to schizophrenia in the offspring *3

Journal of Brain Behavior and Immunity

* Maternal immune activation alters fetal brain development, and may
predispose children to schizophrenia and autism

* Inflammation during a critical postnatal period causes a long-lasting increase in
seizure susceptibility *

Journal of Neuroscience

+ Excessive vaccination during brain development may promote autism
spectrum disorders *°
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Vaccine Studies

“All these findings plausibly implicate Aluminum adjuvants in pediatric
vaccines as causal factors contributing to increased rates of autism
spectrum disorders in countries where multiple doses are almost
universally administered”

Journal of Toxicology #2

"Autistic disorder change point years are coincident with introduction
of vaccines manufactured using human fetal cell lines, containing fetal
and retroviral contaminants, into childhood vaccine regimens. Thus,
rising autistic disorder prevalence is directly related to

vaccines manufactured utilizing human fetal cells."

£ Uikl Enideminlaa®e
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The Loss of Our Children = the Loss of Our Future

“If people let the government decide what foods they
eat and what medicines they take, their bodies will soon
be in as sorry a state as are the souls who live under
tyranny.” %3

(Thomas Jefferson)
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Vaccine
Manufacturers
Immunity
“Vaccine Court”

Dr. John Bergman
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The Nuremberg code includes:

sinformed consent

~absence of coercion

*properly formutaled scientific experimentation
beneficence lowards experiment participants

_National Childhood Vaccine Injury Act

The Vaccination Policy includes:
+"No informed consent as of 2010°
*Forced Medical procedures

*Coercion for compliance work/education
+No Liability for the manufacturing

*No Fautt for product defects
+No Normal Litigation process
*No double blind placebo controlied trials




